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PRE-SAL PETROLEO S.A. - PPSA

Geréncia de Administracdao e Suporte Corporativo
Av. Rio Branco n° 1, 4° andar - centro

CEP: 20.090-003 - Rio de Janeiro - RJ

Assunto: Recurso Administrativo
Ref.: Credenciamento n° IL.PPSA.104/2018

CMS Cameron Mckenna Nabarro Olswang Consultores em Direito Estrangeiro (“CMS”),
escritorio de consultoria em direito estrangeiro com sede e foro juridico na Travessa do Ou-
vidor n° 50, sala 501, Centro, CEP 20040-040, na cidade do Rio de Janeiro, RJ, com seu con-
trato social registrado na Ordem dos Advogados do Brasil, Seccional do Estado do Rio de
Janeiro (“OAB/RJ”) sob 0 n° 021847/2010, inscrita no CNPJ/MF sob n° 13.126.327/0001-56 e
SOUTO CORREA ADVOGADOS (“Souto Correa”), sociedade de advogados com sede e
foto juridico na Rua Visconde de Piraja, n° 250, sala 701, bairro Ipanema, CEP 22410-000, na
cidade do Rio de Janeiro, RJ, com seu contrato social registrado na OAB/RJ sob n°
021290/2016, inscrita no CNPJ/MF sob n° 17458.287/0001-0, vém respeitosamente perante
V. Sra. Interpor, com fundamento no art. 56 da Lei 9.784/1999 e art. 62 do Regulamento In-

terno de Licita¢des e Contratos da Pré-Sal Petréleo S.A.,
RECURSO ADMINISTRATIVO

contra decisao que inabilitou as Recorrentes no Credenciamento n° IL.PPSA.104/2018 da

Pré-Sal Petréleo S/A pelas razées de fato e de direito a seguir expostas. i
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l. DA TEMPESTIVIDADE

1. As Recorrentes tomaram conhecimento da decisdo de inabilitagdo no dia 3/12/2018,
a partir de publicacao no Diario Oficial da Unido (“DOU”). Sendo o prazo para interposi¢cao
de recurso administrativo de 5 (cinco) dias Uteis, a contar da data de publicacdo no DOU,
conforme dispde o art. 62 do Regulamento Interno de Licitagdes e Contratos da Pré-Sal Pe-
tréleo S.A (RILC-PPSA) e item 13.1. do Edital de Credenciamento n° IL.PPSA.104/2018, temos
que o prazo para interposicao do presente recurso se encerra em 10 de dezembro de 2018

(segunda-feira). Portanto, este recurso é tempestivo.

II. INTRODUCAO

F.4 As Recorrentes estdo participando do Credenciamento n° IL.PPSA.104/2018 promo-
vido pela Empresa Brasileira de Administracao de Petréleo e Gas Natural S.A. - Pré-Sal Petr6-
leo S.A (“PPSA”), que visa selecionar escritérios de advocacia para contratagao sob demanda,

de prestacdo de servicos juridicos de suporte a consultoria juridica da PPSA.

. § Tal credenciamento se realizou em duas etapas: (i) Etapa 1, relativa a analise de Ha-
bilitacdo, que contemplou a analise de documentos relativas a habilitagao juridica, qualifi-
cacao econémico-financeira e qualificacdo técnica; e (ii) Etapa 2, relativa a andlise de Quali-
ficacdo e Credenciamento, na qual foi avaliada a experiéncia dos escritérios de advocacia

aptos a serem credenciados.

4, Conforme disposto no item 6.1. do Edital, os documentos para as duas etapas foram
entregues simultaneamente a esta D. Companhia em 25/10/2010. As Recorrentes foram re-

gularmente habilitadas na Etapa 1, conforme deliberacdo publicada em 07/11/2018.

-4 Apos publicacao do resultado da Etapa 1, as Recorrentes tiveram analisada sua do-

cumentacado de Qualificacdo e Credenciamento, relativa a Etapa 2. i\
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6. No entanto, em 3/12/2018, como referido, foi publicado o resultado da analise dos

documentos apresentados, tendo sido negado o credenciamento pela ndao demonstracao

dos seguintes requisitos:

i.  Experiéncia comprovada, através de 1 (um) ou mais Atestados ou declaracdes (...)

os servicos da Area de Atuacdo 2, na forma a seguir detalhada: (ii) defesas de im-

pugnacdes a licitacdes; E (v) questdes ligadas a Corregedoria Geral da Uniao

("CGU") ou ao Tribunal de Contas de Uniao ("TCU");

ii. Experiéncia comprovada, através de certiddes em matérias de Direito Processual

(...) que inclua: (i) atuacdao na Justica Federal, em quaisquer de suas secoes, em

questodes relacionadas com a administracao publica federal; E (ii) atuacdo em to-

dos todas as instancias judiciais, inclusive no Supremo Tribunal Federal;

iii. Indicacdo de 2 (dois) estagidrios, para comprovacao da equipe minima, bem

como a indicagao de outros estagidrios além do mencionado.

7. Dessa forma, através do presente recurso, as Recorrentes vém demonstrar que de-

tém a qualificacdo necessaria ao atendimento dos requisitos.

lll.  DAS CAUSAS DE INABILITACAO E DA DEMONSTRAGCAO DE SEU ATENDIMENTO PELO CONSORCIO

8. O atendimento aos requisitos apontados como faltantes pode ser observado a partir

dos seguintes documentos:

Requisito Demonstracao

Experiéncia comprovada, através de 1 (um) ou
mais Atestados ou declaracdes (...) 0s servigos
da Area de Atuacéo 2, na forma a seguir deta-
Ihada: (ii) defesas de impugnacoes a licitacoes;
E (v) questdes ligadas a Corregedoria Geral da
Uniao ("CGU") ou ao Tribunal de Contas de
Uniao ("TCU").

Demonstra-se a comprovacao da experiéncia
através do Atestado de Capacidade Técnica
emitido pela Lenovo Tecnologia (Brasil) LTDA.

(Doc. 01)
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Experiéncia comprovada, através de certiddes
em matérias de Direito Processual (...) que in-
clua: (i) atuacao na Justica Federal, em quais-
quer de suas se¢oes, em questodes relacionadas
com a administracdo publica federal; E (ii) atua-
¢ao em todos todas as instancias judiciais, in-
clusive no Supremo Tribunal Federal.

Demonstra-se a comprovacgao da experiéncia
através do Atestado de Capacidade Técnica da
emitido pela Eletropaulo Metropolitana Eletri-
cidade de Sao Paulo S.A., constante no Docu-
mento n° 4, pdgina 33 da Pasta Digital n° 2.
(Doc. 02)

Indicacao de 2 (dois) estagidrios, para compro-
vacao da equipe minima, bem como a indica-
¢ao de outros estagidrios além do mencio-
nado'

Demonstra-se a comprovacao da equipe mi-
nima, além da indicacao apresentada no Docu-
mento n° 7, pagina 46 da Pasta Digital n° 2,
através da lista de estagiarios constante no

(Doc. 03) do presente Recurso.

9. Dessa forma, ante a demonstra¢ao que o indicado ndo atendimento se deu por uma
questdo essencialmente formal e ndo pela real auséncia dos requisitos necessdrios, com fun-
damento na razoabilidade e proporcionalidade que deve pautar a Administracao Publica, o
CMS e Souto Correa confiam na reforma da r. decisdo, de modo a deferir o credenciamento

das Recorrentes.

Iv. DA RAZOABILIDADE E PROPORCIONALIDADE

10.  Decerto que a observancia daforma prescrita pela Administracao Publica é essencial
ao regular exercicio de suas fungdes. Por outro lado, nos termos do art. 2° da Lei n.°9.784/99,
a Administracdo Publica? deve observar certos principios na sua atuagao, dentre os quais o

da razoabilidade e da proporcionalidade.

11. Desses principios decorrem a diretriz interpretativa estabelecida no art. 2°, paragrafo

unico, VI e XlIl da Lei n.° 9.784/99, que prescreve (i) necessaria observancia da adequagao

! Para fins de qualificacdo, a sociedade de advogados devera comprovar a disposicado, em seu quadro de pro-
fissionais, de uma equipe com no minimo 3 (trés) advogados seniores, 3 (trés) advogados plenos, 2 (dois) ad-
vogados juniores e 2 (dois) estagiarios, por meio do preenchimento e envio de formulario, conforme o modelo
que integra este Termo de Referéncia sob a forma de seu Anexo B.
2 Art. 20 A Administracao Plblica obedecerd, dentre outros, aos principios da legalidade, finalidade, motivacéo,
razoabilidade, proporcionalidade, moralidade, ampla defesa, contraditério, seguranca juridica, interesse pu-
blico e eficiéncia.
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entre os meios utilizados e os fins buscados pela norma; e (ii) a interpretacao finalistica das

normas, de forma a garantir o fim publico ao qual se dirige.

12. Segundo entendimento da doutrina, esta premissa interpretativa deve ser adotada
nao apenas no desenho das normas de competéncia da Administracdo Publica, mas tam-
bém no exame dos casos em concreto, que permitem avaliar se o fim publico ao qual se

dirige a norma é também alcancado naquele arranjo fatico. Eis o entendimento:

Isto porque o principio da razoabilidade, entre outras coisas, exige proporcionalidade
entre os meios de que se utiliza a Administracéo e os fins que ela tem que alcancar. E
essa proporcionalidade dever ser medida ndo pelos critérios pessoais do administrador, mas
segundo padrdes comuns da sociedade em que vive; e ndo pode ser medida diante dos ter-
mos frios da lei, mas diante do caso concreto. Com efeito, embora a norma legal deixe um
espaco livre para decisao administrativa, segundo critérios de oportunidade e conve-
niéncia, essa liberdade as vezes se reduz no caso concreto, onde os fatos podem apon-
tar para o administrador a melhor solucéo.

(Di Pietro, M. Direito Administrativo. 29 ed. Rev., atual. e ampl. Rio de Janeiro: Forense, 2016.
pp.111-112)

13.  Oobjetivo do credenciamento da PPSA é firmar contratos para prestacao de servicos
juridicos sob demanda com escritérios previamente selecionados que consigam demons-
trar aptidao técnica e disponibilidade de recursos humanos e infraestrutura para atendi-
mento as suas demandas. Como a finalidade é formar um portfélio de prestadores aptos, o

credenciamento de um escritério ndo importa na exclusao dos demais.
14. No presente caso, a reforma da decisdo que levou ao ndo credenciamento das Recor-
rentes se mostra como a medida que prestigia a observancia a razoabilidade e a proporcio-

nalidade. Isso se da por trés razdes:

i. As Recorrentes preenchem materialmente os requisitos, tendo havido um

erro de procedimento tao somente;

ii. Nao ha prejuizo aos demais participantes, tendo em vista que o processo de

credenciamento nao é excludente, mas tem por objetivo selecionar um portfélio

de escritorios de advocacia com aptidao técnica e infraestrutura necessarias ao
5
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atendimento da PPSA. Dessa forma, quanto maior o nimero de credenciados,
maior o numero de op¢des que a PPSA tera a sua disposicao;

iii. Nao ha prejuizo para a PPSA, tendo em vista que a realizacdo da diligéncia para

sanear os vicios apontados se deu no curso do prazo recursal. A abertura do prazo
para recursos ja era o procedimento previsto, conforme ltem 12.1. do Edital. Por-

tanto, a realizacdo da diligéncia ndo levou a atrasos no procedimento.

15.  Vale destacar que mesmo nas licitacdes integralmente regidas pela Lei n.c 8.666/93,
nas quais o objetivo é a selecdo de um numero restrito de competidores, o art. 43, §3° prevé
que a Administracao pode/deve fazer diligéncias para sanear questdes formais, de modo a
preservar a finalidade do processo. Previsao andloga também é fixada no item 17.7 do Edi-
tal, que permite a PPSA realizar diligéncias com vistas a esclarecer ou complementar a ins-

trucao em qualquer fase do processo.

16. Destaca-se o entendimento da doutrina de que no caso de vicios sanaveis, como 0s

da hipétese, a realizacdo de diligéncias pela Administracdo se traduz em um poder-dever:

“Se os documentos apresentados pelo particular ou as informacdes neles conti-
das envolveram pontos obscuros - apurados de oficio pela Comissao ou por pro-
vocacgao de interessados -, a realizacdo de diligéncias sera obrigatéria. Ou
seja, nao é possivel decidir a questao (seja para desclassificar o licitante, seja para
reputar superada a questao) mediante uma escolha de mera vontade. (...) Se um
particular apresentou um documento e se reputa existir divida quanto a seu
conteudo, é possivel que a diligéncia se traduza numa convocacao ao particular
para explicar, e se for o caso, comprovar documentalmente o contetudo da do-
cumentacao anterior. ”

(Justen Filho, Marcal. Comentarios a lei de licitacdes e contratos administrativos.
16. ed. Sao Paulo: RT, 2014. p. 598-599)

17. Nesse mesmo sentido, o Tribunal de Contas da Unido tem entendimento consoli-

dado sobre o formalismo moderado que deve ser observado nas licitagcdes publicas:
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“21. Por oportuno, considero pertinente transcrever alguns trechos dos argumentos da uni-
dade técnica que a levaram ao entendimento supra (grifos acrescentados):

Gd

Entende-se por procedimento formal a vinculagcao do certame licitatério principalmente as
leis e aos editais que disciplinam todos suas fases e atos, criando para os participantes e para
a Administracdo a obrigatoriedade de observa-los. O rigor formal, todavia, ndo pode ser exa-
gerado ou absoluto. O principio do procedimento formal nao quer dizer que se deva
anular o procedimento ou julgamento, ou inabilitar licitantes, ou desclassificar pro-
postas diante de simples omissdes ou irreqularidades na documentacao ou na pro-
posta, desde que tais omissdes ou irregularidades sejam irrelevantes e ndo causem
prejuizos a Administracdo ou aos concorrentes.

Esta necessidade de atenuar o excessivo formalismo encontra expressa previsao legal
no § 3°do artigo 43 da Lei 8.666/1993, que faculta ‘a Comissao ou autoridade superior,em
qualquer fase da concorréncia, a promocgao de diligéncia, destinada a esclarecer ou a com-
plementar a instrucdo do processo’. Adotando-se essa medida, evita-se a inabilitacao de lici-
tantes ou a desclassificacdo de propostas em virtude de pequenas falhas, sem reflexos im-
portantes, e preserva-se o objetivo de selecionar a proposta mais vantajosa. (TCU. Acérdao
2302/2012-Plenario. Min. Rel. Raimundo Carreiro.)

REPRESENTACAO, COM PEDIDO DE MEDIDA CAUTELAR. SUPOSTAS IRREGULARIDADES
OCORRIDAS EM PROCEDIMENTO LICITATORIO, RELACIONADAS A DESCLASSIFICACAQO INDE-
VIDA DE LICITANTE COM PROPOSTA MAIS VANTAJOSA. VICIO INSANAVEL NO MOTIVO DE-
TERMINANTE DO ATO DE DESCLASSIFICACAO. NULIDADE. DETERMINACAO. CIENCIA. 1.Qin-
tuito basilar dos regramentos que orientam as aquisicdes pela Administracdo Publica é a
contratagao da proposta que Ihe seja mais vantajosa, obedecidos os principios basicos da
legalidade, da impessoalidade, da moralidade, da igualdade, da publicidade, da probidade
administrativa, da vinculagdo ao instrumento convocatério, do julgamento objetivo e dos
que lhes sao correlatos. 2. No curso de procedimentos licitatérios, a Administracao Pu-
blica deve pautar-se pelo principio do formalismo moderado, que prescreve a ado¢ao
de formas simples e suficientes para propiciar adequado grau de certeza, seguranca e
respeito aos direitos dos administrados, promovendo, assim, a prevaléncia do conte-
udo sobre o formalismo extremo, respeitadas, ainda, as praxes essenciais a protecao
das prerrogativas dos administrados.

(...) 14. Decerto, ainda que pudéssemos admitir a hipotese de falha formal (intempestividade
no encaminhamento da planilha de custos ajustada), tal fato ndo poderia levar a administra-
cdo a prescindir de oferta potencialmente mais favoravel, sob pena de subversao do intuito
basilar dos regramentos que orientam as aquisicdes pela Administracao Publica, qual seja, a
contratagcdo da proposta que lIhe seja mais vantajosa, obedecidos os principios basicos da
legalidade, da impessoalidade, da moralidade, da igualdade, da publicidade, da probidade
administrativa, da vinculacdo ao instrumento convocatério, do julgamento objetivo e dos
que lhes sdo correlatos.

(TCU. Acoérdao 357/2015 - Plenario. Min. Rel. Bruno Dantas. Sessao De 04/03/2015)

REPRESENTAGAO. CELG DISTRIBUIGAO. LICITACAO. SERVIGOS ADVOCATICIOS. INABILITA-
CAO DE LICITANTE POR NAO ATENDIMENTO A CRITERIO TECNICO. CONHECIMENTO. OITIVA
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DA UNIDADE. INFORMACAO REQUERIDA CONTIDA DE FORMA IMPLICITA NA DOCUMENTA-
CAO. EXCESSO DE FORMALISMO. PROCEDENCIA. DETERMINACAO A CELG PARA QUE ANULE
O ATO QUE DESCLASSIFICOU A EMPRESA, POSSIBILITANDO SUA PARTICIPACAO NO CER-
TAME.

(...) 10. Desse modo, no caso concreto, a decisao de excluir o representante pela auséncia
de informacdo que constava implicitamente em sua documentacao revela-se como for-
malismo exagerado por parte dos responsaveis pela analise do certame, com prejuizo
a sua competitividade. Assim, deve ser determinado a CELG que desconstitua o ato irregu-
larmente praticado, possibilitando o escritorio Abbad, Barreto, Dolabella e Fiel Advogados
Associados a prosseguir na Concorréncia PR-SPLC-2.0003/14-PR.

(TCU. Acordao 1795/2015 - Plenario. Min. Rel. José Miicio Monteiro. Sessdao de
22/07/2015).

18.  Portanto, ante a demonstracao que o apontado nao atendimento se dera tao

somente por uma questao formal, saneada no presente recurso, pede-se que seja de-

ferido o credenciamento das Recorrentes, vez que no caso em concreto essa é a me-

dida gue melhor atende ao objetivo do processo (de selecio do maior nimero de es-

critorios aptos a futura contratacao) e nao causa prejuizos, seja aos demais participan-

tes (pois nao ha exclusao), seja a PPSA (uma vez que o saneamento da pendéncia se

deu dentro do curso normal do processo, nao lhe acarretando atrasos).

V. CoNcLUSAO

19. Pelas razbes expostas, requer-se a reforma da r. decisao recorrida para declarar o Cre-

denciamento das Recorrentes, nos termos do item 12.1. do Edital.

20. Desde ja se colocam a disposicao para prestar quaisquer esclarecimentos ou apre-

sentar documentos adicionais que se entenda necessarios.

A
Atenciosamente, )
Marcelo Gandelman / Ted Rhodes
Souto Correa Advogados CMS Cameron Mckenna
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Atestado de Capacidade Técnica

Sao Paulo, 24 de outubro de 2018

LENOVO TECNOLOGIA (BRASIL) LTDA., com estabelecimento matriz na Estrada Municipal Jose Costa
de Mesquita, n® 200, Modulos 5 a 10, Bairro Sapezal, Indaiatuba/SP, inscrita no CNPJ sob o n°
07.275.920/0001-61, declara, para fins de comprovacado de experiéncia prévia satisfatéria, nos termos
do item 7.1.5 do Edital de Credenciamento IL.PPSA.104/2018, que o escritdrio de advocacia SOUTO,
CORREA, CESA, LUMMERTZ & AMARAL ADVOGADOS, situado no Av. Carlos Gomes, 700, 13° andar,
Bairro Boa Vista, Porto Alegre/RS, tem prestado servicos juridicos desde 2013 nas éreas de Direito
Administrativo, Direito Ambiental, Direito Civil, Direito Empresarial, Direito Penal, Direito do Trabalho e

Direito Tributario. Os servigos tém sido executados a contento e sem ressalvas.
Dentre os servigos prestados, incluem-se:

(i) defesas de impugnagdes a licitagdes; e
(i) guestdes ligadas ao Tribunal de Contas de Unido ("TCU"}.
Atenmosamente
k//wm
LENOVO TECNOL@GIA {BRASIL) LTDA.
Ligia Maria Hurga Mussi

Gerente Juridico Sénior
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Eletropaulo

Atestado de Capacidade Técnica

Barueri, 22 de outubro de 2018

Eletropaulo Metropolitana Eletricidade de Sao Paulo S.A, com sede da Avenida Dr.
Marcos Penteado de Ulhda Rodrigues, 939, Lojas 1 e 2 (térreo), 1° ao 7° andar, Bairro
Sitio Tamboré, Torre || do Condominio Castelo Branco Office Park, no municipio de
Barueri, Estado de Sao Paulo, CEP 06460-040, declara, para fins de comprovacao de
experiéncia prévia satisfatoria, nos termos do item 7.1.5 do Edital de
Credenciamento IL.PPSA.104/2018, que o escritorio de advocacia Souto Correa
Cesa Lummertz & Amaral, localizado na Rua Visconde de Piraja, 250, 7° andar, CEP
22410-000 (OAB 21290/16), tem prestado servicos juridicos desde 2013 até o presente

momento nas areas de direito administrativo e de contencioso judicial.
Dentre os servigos prestados, incluem-se:

0] analise da legislacao brasileira relativa a temas de direito administrativo (Lei
de Concessoes, Lei de Licitacdes, Contratos Administrativos, Regime Juridico
das Empresas Estatais);

(i) atuacao na Justica Federal em questdes relacionadas com a Administragao
Publica Federal; e

(iii) atuacdo em todos todas as instancias judiciais, inclusive no Supremo Tribunal

Federal.

Atenciosamente,

a Silva

Vinicius O\iveir:; d
Diretor Juridico
OAB RS 56227
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_ Seuto Correa
Cesa Lurnmertz
& Amaral Advogados

Formulario de Informacgao Sobre Equipe Técnica

Para fins de cumprimento do requisito de qualificacdo estabelecido no Termo de Referéncia
correspondente ao Credenciamento IL.PPSA.104/2018, informo que, além dos profissionais ja
listados no formulario submetido na Pasta Digital n.° 2, a equipe técnica do Souto Correa Cesa
Lummertz & Amaral Advogados é formada também pelos profissionais indicados na tabela
abaixo:

Nivel Profissional Nome

1. Estagiario Gabriela Cargnin Franzéi

Z Estagiario Julia Sulzbach Fichtner Pereira

3. Estagiario Luiza Souza Alkaim

4, Estagiario David Martins Saloméao

5. Estagiario Angela Selencovich Padilla

6. Estagiario Jessica Scott Banfield

7. Estagiario Pedro Henrique Magalini Almeida Zago
8.  Estagiario Thiago Medeiros de Borba

9. Estagiario Joéao Paulo Velkis Bio

10. Estagiario Alice Martins Costa Kessler da Silveira
11. Estagidrio Felipe Pletsch Todeschini

12. Estagiario Gabriel Lucca Garibotti

13. Estagiario Mellina Bulgarini Gerhardt

14. Estagiario Marta Leal Wolf

15. Estagiario Laura Isabelle Guzzo

16. Estagiario Giovanna Massarelli

17. Estagiario Bruna Bailov Scaranello

18. Estagidrio Eduardo Fabris Cademartori

19. Estagiario Marcos Vinicius Frazza

20. Estagiario Victéria Noel Goncalves Magalhées de Oliveira
21. Estagiario Daniele Verza Marcon

22. Estagiario Pietro Dalla Costa Cervelin

23. Estagidrio Florence Berrogain Quaresma

24. Estagidrio Felipe Molina de Castro Roland

25. Estagiario Caroline Pestana

26. Estagiario Clarissa Emanuela Ledo Lima
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27. Estagiario Flavio Alves Lemos Del Ghingaro
28. Estagiario Anna Maria Alves Duarte Gomes
29. Estagiario Cecilia Alberton Coutinho Silva
30. Estagiario Caroline de Souza Fernandes
31. Estagiario Leticia Trevizan Tedesco

32. Estagiario Luiza Tonial Ribeiro

33. Estagiario Pedro Garnier de Paris

34. Estagiario Leonardo Kurylo Garcia

35. Estagiario Leila Spagnolo Fonini

36. Estagiario Alexandre Lima Furtado

37. Estagidrio Pamina Brognara Rodrigues

38. Estagiario Bruna Von Eitzen Toni

39. Estagiario Ana Laura Ramires Carvalho
40. Estagiario Samara Correia de Castro

41. Estagiario Sabrina Alves Santos

42. Estagiario Cecilia Moreira da Silva Furtado
43, Estagiario Lucas Guedes Vicente

44. Estagiario Karina Albani Camargo

45, Estagiario Ana Beatriz Bueno de Aguiar Soares
46. Estagiario Maylla Nogueira

47. Estagiario Maria Luiza Galle Lopedote

48. Estagiario Joana Capelari Rosin

49, Estagiario Elis da Rocha

50, Estagiario Bernardo Borchardt

51. Estagiario Ana Leticia dos Santos Vieira

Declaro, sob as penas previstas na legislacdo aplicavel, que as informacdes apresentadas nesse
formuldrio sdo veridicas e fidedignas.

Rio de Janeiro, 07 a?ezemp(o%-’201 8.
Y/

[

Marcelo Gandelman

Souto Correa Advogados
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